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Экономический рост сельского 
хозяйства является важней-
шим параметром его развития. 

Однако в нынешнем году произошло 
его падение. Во многом это объяс-
няется снижением роста, имеющим 
место в базовых отраслях. В этой связи 
актуальным является выявление новых 
направлений, эффектов и факторов 
для проектирования новой модели 
экономического роста. В связи с чем, 
полагаем, представляет важный науч-
ный и практический интерес выявле-
ние влияния цен на динамику сельско-
го хозяйства.
В качестве методологической и мето-
дической базы исследования эконо-
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мического роста в сельском хозяйстве 
выст упают работы известных оте -
чественных ученых В. Растянникова 
и И. Дерюгиной [1], Б. Рахаева [2], 
И .  Уш а ч е в а  [3],  А .  Голу б е в а  [4], 
Н. Долгушкина [5] и др. Указанными 
а вто ра м и сфо р м ул и ро ва н ы ва ж-
ные методологические положения, 
на основе которых проведен анализ 
состояния роста в сельском хозяйс-
тве. Получены важные результаты, 
которые свидетельствуют о коррект-
ности выбранной методологии. В то же 
время за пределами их исследования 
остались региональные аспекты сель-
скохозяйственного роста, а также 
такие направления, которые связаны 
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с действием конъюнктурных факторов. 
Полагаем, что без оценки последних, 
а также регионального аспекта, полу-
ченные методологические положения 
не будут достаточно корректными. И в 
этой связи, на основании полученных 
упомянутыми авторами методологи-
ческих положений, проведем анализ 
состояния экономической динамики 
в сельском хозяйстве Кабардино-
Балкарской Республики.

Анализ состояния экономической 
динамики в сельском хозяйстве 
КБР
Сельское хозяйство занимает важ-
н о е  м е с т о  в  э ко н о м и ке  Ка б а р -
д и н о - Б а л к а р с к о й  Р е с п у б л и к и . 
Непосредственно в сельском хозяйс-
тве (совместно с лесным хозяйством, 
охотой, рыболовством, рыбоводством) 
КБР в 2010 г. было занято 67,7 тыс. чел., 
что составляет 21,9% (тогда как в целом 
по стране 10,1%). Это один из самых 
высоких показателей по стране, он 
уступает лишь Тамбовской области, 
Республикам Калмыкия, Дагестан и 
КЧР. 17,3% всего сельского населения 
занято в сельском хозяйстве. Таким 
образом, можно отметить, во-пер-
вых, рост сельского населения в КБР 
по сравнению с 20 0 0 г.; во-вторых, 
несмотря на абсолютное и относи-
тельное снижение занятых в сельском 
хозяйстве, достаточно высокий удель-
ный вес занятых в сельском хозяйстве; 
в-третьих, снижение абсолютной чис-
ленности занятых в сельском хозяйс-
тве (за 2000 –2010 гг. оно составило 
23,8 тыс. чел. или почти на 26%, тогда 
как численность сельского населения 
выросла на 8,3 тыс. чел. или на 102,2%). 
По объему производства сельскохо-
зяйственной продукции КБР занимает 
36 место в РФ. Это весьма удовлетво-
рительный показатель не только для 

республики (заметим, что сельское 
хозяйство одно из немногих отраслей 
национального хозяйства КБР, кото-
рое занимает место в первой поло-
вине субъектов), но и для др. регио-
нов России. При этом следует учесть 
ресурсный потенциал: площадь тер-
ритории, площадь сельскохозяйствен-
ных угодий и площадь пашни, а также 
климатические, орографические и 
прочие условия. 
Динамика роста валовой продукции 
сельского хозяйства является важ-
нейшей д ля харак теристики раз -
вития самого сельского хозяйства. 
Динамика валовой продукции сель-
ского хозяйства КБР за 2005–2012 гг. 
представлена в таблице. За период с 
2005 по 2012 гг. объем валовой продук-
ции сельского хозяйства в КБР вырос 
с 13,6 млрд руб. до 30,3 млрд руб., т.е. 
более чем на 16,7 млрд руб., или более 
чем в 2,2 раза. Среднегодовые темпы 
роста за семь лет составили 114,3%. 
Если сопоставить данные показатели 
со среднероссийскими, то наблю-
дается опережающий рост. Правда, 
при этом следует отметить, что в тече-
ние исследуемого периода темпы 
роста сельского хозяйства развива-
лись неравномерно. Самый высокий 
темп роста 117,7% был получен в 2010 г., 
а самый низкий в 2009 г. – 105,4%.

динамика роста 

валовой продукции 

сельского хозяйства 

является важнейшей для 

характеристики развития 

самого сельского  хозяйства
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В этой связи возникает естественный 
вопрос: что создавало столь высокие 
темпы роста и что формировало отме-
ченную (неравномерную по годам) 
динамику? Безусловно, на динамику 
валовой продукции сельского хозяйс-
тва КБР повлияло множество факторов 
как антропогенного, так и неантропо-
генного характера (свойства), среди 
которых следует указать на погодные 
условия, инвестиции, структуру про-
дукции и др. Важное значение имеет 
структура производимой продукции: 
растениеводство и животноводство. В 
частности, почти 55% валовой продук-
ции сельского хозяйства КБР состав-
ляет растениеводческая продукция. 
Именно продукция растениеводства 
формировала основные параметры 
роста сельского хозяйства КБР, что 
видно по совпадению как среднего-
дового темпа роста, так и по вариации 
цепных темпов роста валовой продук-
ции сельского хозяйства и продукции 
растениеводства. Более того, следует 
указать на то, что темпы роста валовой 
продукции сельского хозяйства оказа-
лись бы еще выше, не будь торможе-
ния со стороны продукции животно-
водства.
Другим важным параметром, фор-
м и ру ю щ и м а рх и те к т у ру р о ста в 

сельском хозяйстве КБР, выступает 
структура продукции по категориям 
хозяйств. Доля сельскохозяйствен-
ных организаций выросла за семь 
лет с 11,8% (2005 г.) до 21,4% (2012 г.), 
т.е. выросла более чем на 10%, а в 
это же время доля крестьянских под-
ворий снизилась с почти 69% (2005 г.) 
до 47,1% (2012 г.), т.е. снизилась почти 
на 22%. Выросла доля крестьянских и 
фермерских хозяйств с 19,4% до 31,5%, 
т.е. на 12,1%. Иными словами, в сель-
ском хозяйстве КБР усиливается роль 
крупных организованных игроков, 
имеющих более развитую материаль-
но-техническую и институциональную 
инфраструктуру. Это не может не ска-
зываться на темпах роста и в целом 
на характере динамики сельского 
хозяйства.
Но все эти организационные и тех-
нологические факторы, которые без-
условно играли важное значение, 
оказываются, как отмечают специа-
листы [3, 4], заметно слабее сугубо 
конъюнктурных, связанных с изменя-
ющейся внешней и внутренней конъ-
юнктурой агропродовольственного 
рынка. И в этой связи заслуживает вни-
мания исследование влияния такого 
конъюнктурного фактора, как измене-
ние цен производителей на основные 
виды продукции сельского хозяйства. 
Данный аспект в наименьшей мере 
исследован в современной литерату-
ре и поэтому заслуживает специаль-
ного изучения.
Рассмотрим его на примере дина-
мики продукции сельского хозяйства 
Кабардино-Балкарской Республики. 

Динамика продукции сельского 
хозяйства КБР
Преж де всего, следует заметить, 
что удельный вес основных видов 
сельскохозяйственной продукции 

на динамику валовой 

продукции сельского 

хозяйства КБР повлияло 

множество факторов 

как антропогенного, 

так и неантропогенного 

характера…
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в  в а ло в о й  п р оду к ц и и  с ел ь с ко го 
хозяйства составляет от 70% до 97%. 
Следовательно, для характеристики 
динамики сельского хозяйства отоб-
ранный ракурс (производство основ-
ных видов сельхозпродукции) вполне 
репрезентативен. Во-вторых, темпы 
роста д и н а м и к и осн о в н ы х в и до в 
сельхозпродукции оказываются за 
семь лет выше, чем валовой продук-
ции сельского хозяйства. За пери-
од 2005 –2012 гг. валовая продукция 
сельского хозяйства КБР выросла на 
223,0%, тогда как стоимость основных 
видов сельхозпродукции на 279,9%. 
Среднегодовые темпы роста по вало-
вой продукции составили 114,3%, а по 
основным видам сельхозпродукции 
115,8%. Отмеченные параметры поз-
воляют признать показатель стоимос-
ти основных видов сельхозпродукции 
в качестве репрезентативного для 
характеристики динамики роста сель-
ского хозяйства КБР и провести его 
исследования в различных ракурсах и 
аспектах.
За 2005–2012 гг. производство зерна 
(в весе после доработки) в физичес-
ком объеме в хозяйствах всех кате-
горий выросло почти в 2,1 раза с 
398,7 тыс. тонн до 817,5 тыс. тонн. В это 
же время цены на зерно (в среднем) 
выросли почти в 2,6 раза. В результате 
совокупного влияния названных фак-
торов стоимость зерна выросла в КБР 
за семь лет почти в 5,2 раза. Причем 
следует отметить, что темпы роста 
ценовой траектории оказываются 
выше, чем физической почти на 0,5 п.п. 
Причем вот что характерно: стоимость 
зерна выросла тогда, когда цены на 
зерно были максимальными, т.е. сель-
хозпроизводители КБР увеличили про-
изводство зерна, когда выросла цена 
на него. В частности, в 2012 г. цены на 
зерно оказались выше, чем в 2010 г. 

более чем в 1,5 раза. В 2008 г. также 
были самые высокие цены (превыша-
ли цены 2007 г. более чем в 1,6 раза) и 
в это же время были получены высокие 
объемы производства зерна. В 2009 г. 
цены на зерно упали по сравнению 
с 2008 г. почти на 20%, и производство 
упало более чем на 15%. Правда, в 
2010 г. цены на зерно упали до своего 
минимума за пять лет (до 4017 руб. за 
тонну), но производство зерна вырос-
ло почти на 11%. Зато в 2011 г. цены на 
зерно выросли в среднем на 33%, 
а физический объем вырос только 
на 14,7%. В следующем 2012 г. цены 
выросли на 20,1%, а физический объем 
вырос на 10,5%. Интересна динамика 
производства зерна в стоимостном 
выражении. Если в 2008 г. его произ-
водство выросло на 153%, то в стои-
мостном выражении более чем на 
256,%. Правда, уже в 2009 г. при физи-
ческом объеме в 86,6% от 2008 г. в сто-
имостном составило лишь 76%. Таким 
образом, можно заметить, что стои-
мость зерна следовала за динамикой 
роста цен – высокие цены стимулиро-
вали рост стоимости зерна, низкие 
цены снижали динамику стоимости 
зерна. Иную тенденцию демонстри-
рует динамика стоимости семян под-
солнечника. Здесь общей тенденцией 
является то, что динамика роста объ-
емов производства семян подсолнеч-
ника прямо пропорциональна дина-
мике его производства. По крайней 
мере, на динамику стоимости семян 
подсолнечника сильнее влияло само 
производство семян подсолнечника, 
чем цены на них.
Аналогичную тенденцию проявляли 
овощи, производство которых оказы-
валось менее зависящим от цены на 
овощи. В целом валовая продукция 
по овощам больше зависела от физи-
ческого производства овощей, чем от 
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цен на них. Расчетный коэффициент 
эластичности стоимости овощей ока-
зывается менее зависящей от цен на 
овощи, чем от физического объема.
В динамике стоимости картофеля 
определенной тенденции не наблю-
дается. Здесь имеет своеобразное 
равнонаправленное влияние и цены 
и физического объема производства. 
Причина такого влияния, очевидно, в 
том, что цена на картофель, во-пер-
вых, не столь высокая, во-вторых, не 
подвержена сильным колебаниям, как 
например цены на зерно или семена 
подсолнечника и др. продукты расте-
ниеводства. По крайней мере, данный 
вывод подтверждается коэффициен-
том эластичности производства карто-
феля от цены.

Выводы
Полученные результаты расчетов поз-
воляют сделать ряд выводов. 
1. За счет эффекта цен, который начи-
нает срабатывать с 2007 г., начиная с 
2008 г. создается свыше трети валовой 
стоимости сельхозпродукции. В 2011 г. 
эффект цен составил почти 47%. 
2. Эффект цен проявил себя неравно-
мерно как по периодам (наибольшее 
его влияние наблюдается, как уже 
отмечено, в 2011 и 2012 гг., наимень-
шее в 2007 г. (лишь около 7%)), так и 
внутри отдельных видов сельхозпро-
дукции. Наиболее значительное вли-
яние эффекта цен наблюдалось в 
производстве зерна (свыше 55%), шер-
сти (свыше 50% в 2011 г.), производстве 
молока (почти 50%), семян подсолнеч-
ника (свыше 50%). В то же время по 
отдельным видам сельхозпродукции 
и в отдельные периоды, например, по 
овощам и яйцу в 2007 г. имело место 
отрицательное влияние эффекта цены 
(из-за чего хозяйства недополучили 
свыше 20 млн руб.).

Как оценивать данную ситуацию? 
С одной стороны, напрашивается 
решение оценивать ее как сильное 
влияние ценового эффекта и форму-
лировать как то, что рост сельского 
хозяйства КБР в значительной мере 
является конъюнктурным, т.е. происхо-
дил за счет эффекта цен. Поэтому, если 
в стоимостном выражении производс-
тво основных видов сельхозпродукции 
выросло за восемь лет (2005–2012 гг.) 
в ценах 2005 г. на 157,0%, то по ценам 
соответствующих периодов на 280,0%. 
Иными словами, ценовой эффек т 
привел почти к двукратному росту 
производства основных видов сель-
хозпродукции. Из этого следует, что, 
образно говоря, ничего не делая, 
сельское хозяйство КБР выросло почти 
в два раза? По-видимому, такой вывод 
выглядит некорректно. И вот почему. 
Цена является важнейшим индика-
тором рыночной экономики и свое-
образным индикатором для пред-
принимателей. Известное уравнение 
Курно-Маршалла указывает на изме-
нение спроса и производства от цен. 
Если цены в каком-либо секторе эко-
номики растут, то предприниматели, 
согласно данному закону и правилу 
Й. Шумпетера [7], устремляются со сво-
ими капиталами в эти сектора. В этих 
секторах наблюдается приток инвес-
тиций, рабочих рук, технологий и т.д. 
Вслед за этим происходит изменение 
логистики, менеджмента и маркетин-
га. Полагаем, что именно этот эффект, 
называемый нами инновационным, 
произвел изменение цен на отдельные 
виды сельхозпродукции. В соответс-
твии с этим эффектом сельхозпроиз-
водители КБР осуществляли измене-
ние структуры посевных площадей по 
различными культурами (увеличивая 
те, где цена росла (это относится к 
зерновым, семенам подсолнечника и 
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т.д.), и снижая те, где цена падала или 
не изменялась). Вслед за этим проис-
ходило изменение притока инвести-
ций в данные сегменты регионального 
агропродуктового рынка. 
Полагаем, что все это делалось не на 
«чутье» крестьянина, а на достаточно 
развитых маркетинговых коммуника-
циях, которые были сформированы в 
республике за последние годы в виде 
сильных вертикально-интегрирован-
ных структур в растениеводстве и 
животноводстве [8]. 
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Аbstract

The article is devoted to the influence of the price effect on the dynamics 
of agr icu l ture gros s product ion. On the bas i s of the empi r ical data 
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Keywords: Kabardino-Balkarian Republic, agriculture, price effect, 
dynamics of gross production



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


