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За годы становления рыночных отношений в сельском хозяйстве 
Курской области произошли существенные изменения 
в обеспеченности его производственными ресурсами, 

отражающимися в количественных, структурных и экономических 
показателях динамики их использования.

недостатком капитальных вло-
жений. Анализ инвестиционной 
ситуации показал, что, если в 90-х 
годах на развитие агропромыш-
ленного производства направ-
лялся каждый шестой рубль, то 
в 2005 г. на эти цели направлялся 
лишь каждый тридцатый рубль. 
С переходом экономики на 
рыночные отношения сущест-

Ксожалению, необходимо 
констатировать тот факт, 
что за период реформ 

поголовье крупного рогатого 
скота в Курской области сокра-
тилось на 634,1 тыс. голов, сви-
ней – на 575 тыс., овец – на 412,7 
тыс. Посевная площадь всех 
сельскохозяйственных культур 
уменьшилась на 632,8 тыс. га. 
Производство зерна снизилось 
на 34,6%, сахарной свёклы – на 
59%, мяса в убойном весе – на 
70%, молока – на 79%. Число убы-
точных сельскохозяйственных 
предприятий составило 50,7% от 
общего их количества. На финан-
совые результаты существенно 
повлияла убыточность животно-
водческой продукции, которая 
даже с учётом выплачиваемых 
дотаций составила 25,9%.
Спад производства в сельском 
хозяйстве во многом обусловлен 
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венно изменилась и отрасле-
вая структура инвестиционных 
вложений. Их объемы в 2005 г. 
по сравнению с 1998 г. возросли 
в пределах от 5,1 (мукомольно–
крупяная промышленность) до 
16,6 раза (сельское хозяйство). 
Удельный вес сельского хозяйс-
тва в общем объёме инвестиций 
в основные фонды экономики 
Курской области за период с 
1998 по 2005 гг. возрос с 49,3 до 
75,7%.
В 2005 г. общая сумма инвести-
ций в основной капитал сель-
скохозяйственных предприятий 
Курской области, по сравнению 
с 1998 г., возросла в 10,83 раза, 
в т.ч. объем средств на строи-
тельство производственных зда-
ний в 3,3 раза, на приобретение 
машин, оборудования и инвен-
таря в 19,6 раз.
В период с 1998 по 2005 гг. про-
изошли значительные изменения 
в структуре инвестиций и по объ-
ектам их вложения. Удельный вес 
расходов на строительство про-
изводственных объектов сокра-
тился с 22,1% в 1998 г. до 6,8% в 
2005 г., а затраты на приобре-
тение сельскохозяйственных 

машин, оборудования и инвен-
таря существенно возросли, их 
удельный вес в общей структуре 
инвестиций составил 86,8% про-
тив 47,9% в 1998 г.
В целом, объем инвестиций, 
направленных на развитие 
сельского хозяйства, в 2005 г. 
вырос по сравнению с 1998 г. в 
16,6 раза, в т.ч. объем средств, 
направляемый на новое строи-
тельство в 2,92 раза, на модер-
низацию и реконструкцию 
основных фондов в 15,46 раз.
Анализ динамики изменения 
величины основных фондов поз-
воляет сделать вывод, что за 
рассматриваемые годы про-
исходит сокращение стоимос-
ти основных средств. Темпы их 
снижения в 2005 г. по сравнению 
с 1998 г. составили 41,3%. Такое 
уменьшение обусловлено тем, 
что за эти годы в сельскохозяйс-
твенные предприятия поступило 
основных средств 3,15-9,15% от 
величины основных средств по 
сравнению с 1998 г.
К тому же, выбывающие из обо-
рота агропромышленных пред-
приятий основные средства по 
своему количественному выра-
жению сопоставимы с объема-
ми основных средств, которые 
поступили в эти предприятия 
за рассматриваемые годы. 
Следовательно, сокращение 
объёмов основных фондов обус-
ловлено их высоким ежегодным 
износом (от 47,2% в 1998 г. до 
39,2% в 2005 г.).
За годы реформирования эко-
номики в Курской области резко 
сократилась численность всех 
видов сельскохозяйственных 
машин:
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тракторов – на 62,2%
зерноуборочных комбайнов – на 
69,4%
свеклоуборочных комбайнов – 
на 75,5%
доильных установок для машин-
ной дойки коров – на 79,7%.
В настоящее время имеющийся 
в сельскохозяйственных пред-
приятиях парк машин позволяет 
проводить в оптимальные агро-
технологические сроки только 
предпосевную обработку почвы 
и сев зерновых культур. Такие 
же работы, как зяблевая вспаш-
ка, уборка зерновых, сахарной 
свёклы и кормовых корнепло-
дов, послеуборочная обра-
ботка многих культур не могут 
быть выполнены в оптимальные 
сроки даже в нормальные по 
погодным условиям годы из–за 
неукомплектованности хозяйств 
соответствующей техникой, что 
приводит к потерям до 30-40% 
продукции.
Также эффективность исполь-
зования ресурсов в аграрных 
отраслях существенно зависит 
от уровня развития непроизводс-

твенной сферы. Для выявления 
связи между ними произведена 
группировка основных фондов 
сельскохозяйственного назна-
чения и основных фондов объек-
тов социальной сферы (табл. 1). 
Таким образом, наши исследо-
вания показывают, что на каж-
дые два рубля производственных 
основных фондов должен прихо-
диться один рубль непроизводс-
твенных. В сельскохозяйственных 
предприятиях Курской области 
это соотношение значительно 
выше, что свидетельствует о том, 
что в последние годы на развитие 
непроизводственной сферы не 
направлялись капитальные вло-
жения. Тем не менее, наблюдает-
ся достаточно заметный уровень 
связи между сбалансированнос-
тью основных производственных 
и непроизводственных фондов и 
производительностью труда.
На предприятиях первых трёх 
групп заметно выше уровень про-
изводительности труда и трудо-
вая активность работников, чем 
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на предприятиях последующих 
групп. С увеличением стоимос-
ти непроизводственных основ-
ных фондов на единицу произ-
водственных основных фондов в 
среднем снижается объём про-
изводства валовой продукции 
на одного работника и на один 
человеко-день, наблюдается 
некоторое сокращение объёма 
потребления услуг социальной 
сферы на одного жителя села. 
Это объясняется тем, что в насто-
ящее время находящиеся на 
балансах сельскохозяйственных 
предприятий основные средства 
преимущественно устаревшие, 
низкопроизводительные, часть 
из них не используется в произ-
водственном процессе. В этих 
условиях увеличение стоимости 
основных фондов в расчете на 
100 рублей оборотных средств 
не сопровождается ростом объ-
ёма производства продукции в 
целом и в расчёте в среднем на 
100 руб. основных средств.
Таким образом, уровень произ-
водства продуктов сельского 
хозяйства непосредственно свя-
зан с уровнем развития непро-
изводственной сферы сельской 
местности. Из этого следует, что 
вопросы развития социальной 
сферы необходимо тесно увя-
зывать с развитием основной 
сферы производства сельского 
хозяйства, обеспечить пропор-
циональность в развитии произ-
водственной и социальной сфер.
От объёма непроизводствен-
ных капиталовложений во мно-
гом зависит эффективность 
производства, так как инвес-
тиционный спрос на развитие 
социальной инфраструктуры 

предъявляют, прежде всего, 
высокорентабельные предпри-
ятия. Своевременное решение 
социальных вопросов выступает 
действительным фактором роста 
эффективности производства. 
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Evolution of dynamics of production factor supply, investments and 
production output 

The work is a practical study based on the analysis of statistical data, of 
changes in the production factor supply, in the scale and structure of 
agricultural output of Kursk Region and in the financial and economic 

indicators of the use of production factors in the period 1998-2005. 
The study reflects the contribution of the agricultural sector to the total 
investments into the fixed assets of the economy of Kursk Region, as well 
as the investment situation that has emerged in the Region's agricultural 
sector. The paper reviews the major changes in the structure of investment 
inflow by investment destination, categorizes the capital assets of 
agriculture and the capital assets of welfare facilities, assesses the effect of 
the ratio between the agricultural non-productive and productive assets 
on the performance in the agricultural sector of Kursk Region. Relevant 
conclusions are made regarding the level of development of non-
productive assets in rural areas and its close dependence on the usage 
of agricultural production factors, on the yield of farm crops and livestock, 
on the recoupment of agricultural production costs. Another important 
conclusion of the work is statistically proved conclusions that the level of 
agricultural produce output is directly related to the level of development 
of non-productive assets of rural areas, that it is necessary to integrate the 
welfare sector development with the development of the core production 
of the agricultural sector, to ensure a balanced development of the 
production and welfare sectors.
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